
ЗАКЛЮЧЕНИЕ

д4ссЕртдI_ц4онного совЕтд 7 5 .2.о| 6.02, создднного нд БдзЕ

дв тономноЙ нЕкоммЕрчЕскоЙ оргдrшаздIIд4 высI r IF го

оБрАзовАниrI <pоссIйскIй новый унивЕрСИТЕТ), по

Д4ССЕРТАIДД4 НА СОИСIсаНИЕ УЧЕНОЙ СТЕIIЕНИ КАНД4ДАТА НАУК

аттестационное дело Nэ

решение диссертационного совета от25 сентября 2025 г. Nb 15

о присуждении Мустафаеву Зауру Рамис оглы, |ражданину Российской

ФедераЦии, )ценОй степеНи кандиДата юридшIеских наук,

,щиссертация <<исполнение принудительных работ вне исправительных

центров) по науrной специ€lльности 5.1.4. Уголовно-правовые науки

(юридические науки) принята к защите 25 июня 2025 г., протокол Ns14,

диссертационным советом 7 5.2.о|6.о2, созданным на бже автономной

некоммерческой организации высшего образования <<российский новый

университет>> (негосударственное образователъное у{реждение; адрес: 105005, г,

Москва, ул. Радио , д. 22) на основ ании прик€ва Министерства образования и

наукиРоссийской Федерации от 18 июля 2о23 г. Jrlb 1550/нк иот27 мая2024 г. Jф

500/нк.

Соискатель Мустафаев Заур Рамис оглы, о2.|2.1988 г. рожденvIя)в2014 г.

окончил ВологоДский институТ lrрава И экономики ФсиН России по

специ€tльности <<Юриспруденция), квалификациrI <<Юрист>> (диплом |03524

ОЗtgЗ67,рег. номер 5590 от 04.07.2014 г,),

в 2о2з г. успешно сдЕtл кандидатские экзамены в Академии ФСИН России

(справка о сдаче кандидатских экзаменов J\b 33 от 13.02.2024 r.)

с в.Oз.2о24 г. по 12.09.2024 г. был прикреплен для подготовки диссертациИ

на соискание уrеной степени кандидата наук по специЕtпьности 5,1,4, Уголовно-

правовые науки (юридические науки) на кафедру публичного права и уголовно-

правовых дисциплин автономной некоммерческой организации высшего

образования <<российский новый университет),



тема диссертационного исследов ания Мустафаева З,р,о, была утверждена

на заседании Учёного совета дно Во <<российский новый университео> (приказ

J\b 71-а от 21 .0З.2024 г.).

С 0|.1,1.2020 г. и по настоящее время Мустафаев З,Р,о, работает в

должности преподаватеJIя кафедры уголовно-исполнительного права и

организации воспитательной работы с осужденными юридического факультета

ФкУ ((Вологодский институт права и экономики Федера,пьной службы

исполнениrI накzваний) и с O|.O}.2O24 г. по настоящее BpeM,I (по

совместительству) старшим преподавателем кафедры уголовного права и

криминологии в Северо-Западном инстиТуте (филиале) ФГдоу во ((Московский

государственный юридическиfr университет имени о,Е, Кутафина (МГЮА)>,

уголовное право и криминология; угоповно-исполнительное право), профессор

кафедры публичного права и уголовно-правовых дисциплин АНО ВО

<Российский новый университет).

Официальные оппоненты :

Мuнжева Таmьяна Феdоровна, Заслуженный ЮРИСТ РФ, ДОКТОР

уголовно-правовьIхюридлнеских наук, профессор, профессор

дисциплин Госуларственного автономного

кафедры

образовательного уIреждениrI

высшего образования города Москвы <<московский городской педагогический

университеD);

Груu,tuн Феdор Влаduмuровlлч) доктор юридических наук, доцент, главный

научный сотрудник Федера-тlьного ка:}енноГо )л{реждения <<Ha1"lHo-

исследовательский институт Федералъной службы исполнения наказаний>>,

Официалъные оппоненты даJIи положительные отзывы о диссертации,

государственное бюджетное

образователъное уIреждение высшего образованиit ((Орловский государственный

университет имен иИ.С.Тургенева) в своем положителъном отзыве, обсужденном

и одобренном на заседаниина заседании кафедры уголовного права и процесса

04.о7.2о2.5 г., протокол J\b 12, 11одписанном доцентом кафедры уголовного lrрава
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и процесса кандидатом юридических наук, доцентом о,н, Баженовым,

заведующим кафедрой, д.ю.н., доцентом Ю,В, Быстровой и утвержденным и,о,

проректора по науIно-технологической деятелъности и аттестации нау{нъж

кадров ФгБоУ во <<Орловский государственный университет имени и,с,

ТУргенева)'Д.Т.н.,профессороМс.Ю.РаДченко,приЗнапаакТУалъносТътеМы

диссертации, обоснованностъ научных положений, выводов и рекомендаций,

сформулированных в диссертации,достоверностъ и новизIту сделанньж выводов,

их значИмостЪ дJIя развИтия науКи и практики, В отзыве сделан вывод о том, что

ДиссертацияМУстафаеваЗаУраРамисоГлынаТеМУ:((Исполнение
принудительных работ вне исправительных центров)) является самостоятельным

законченным монографическим иссJIедованием, выполненным на высоком

теоретиIIеском уровне и имеющим несомненную на)цную и практическую

значимость, которое по своему содержанию, актуztльности, на)дной новизне,

теоретической и практической значимости, достоверности полученных

резулътатов и выводов соответствует критериям, предусмотренным п,п, 9_14

ПоложениrI о присуждении ученъж степеней, утвержденного Постановлением

Правителъства РФ от 24.о9.2о1З Ns 842 (с изм. и доп., вступ. в силу с 01,01 ,2025),

данная работа отвечает требованиrIм, предъявляемым к кандидатским

диссертациям, а ее автор -мустафаев Заур Рамис оглы заслуживает присуждения

уIеной степени кандидата юридических наук по наr{ной специЕtльности 5,1,4,

уголовно-ttравовые науки (юридические науки),

Соискатель имеет девять науIных работ, общим объёмом 6,47 п,л,, из них

пять науIных статей в рецензируемых изданиях, рекомендованных вдк

Минобрнауки России (3,78 
'.r.), 

четыре науIных статьи в иных изданиях (2,69

п.л.). К числу наиболее значимъIх работ, отражающих основное содержание

диссертации, относятся :

1) Мустафаев З.Р.о. особенности воспитательнъIх и профилактических

мероприятий, проводимых в отношении осужденных

/ З.Р.о. Мустафаев // Вестник Томского института

к принудитепъцым работам

повышения квЕuIификачии

работников ФСИн России, 2О22, Nч а (1а), с,29-з8,



2) мустафаев З.Р.о. Особенности исполнения уголовного НаКаЗаНИЯ В ВИДе

принудительных работ вне исправительньж центров / Мустафаев З.Р.о. // Вопросы

российского и международного права. Том 13. J\b 1 1А. 202з. с. 24з-252.

3) Мустафаев З.Р.о. Создание 1лrреждений (yracTKoB) для отбывания

принудительньIх работ l l Юридическая гносеологпя. 2024. J\b7. с. |20-1'24,

4) Мустафаев З.Р.о. Совершенствование воспитательных

профилактических меропри ятий, проводимьж в отношении осужденных

принудительным работам вне исправительньгх центров ll Юридическая

гносеолоrия.2024. Ns 5. С.98-107.

5) Мустафаев З.Р.о. Организационно-правовые аспекты исполнения

принудиТельных работ // Вопросы российского и международного права. 2024,

Том 1. Ns 4. С.662,668.

6) Мустафаев З.Р.о. опыт применения принудительных рабоТ и|4х н€lлогоВ

в истории России llЮридическая гносеология.2024. Ns7. с, 45,49,

IIа диссертацию поступили отзывы:

- веdуu4ей орzанuзацuч - Феdеральноzо zосуdарсmвенноzо бюdсюеmноzо

образоваmельноzо учреэюdенuя Bblcu,leZo образованuя кОрловскuй

еосуdарсmвенньtй унuверсumеm uменu И.С. TypzeHeBa>. отзыв положительный,

отмечены следующие замечания: 1) положение, выносимое на защиту Nч3,

явJUIетсЯ логическиМ продолжениеМ положения, выносимого на защиту Nчl,

считаем, что наиболее логично данные положениrI либо объединить, либо

выстроить последовательно. Почему автор пришел именно к такой логике и

последовательности изложения считаем необходимым изложить в ходе

публичнОй защитЫ; 2) положение, выносиМое на защиту Nч 4, скорее зац)агивает

предложениrI по изменению конституционных норм, что не имеет прямой связи с

темой исследования; 3) параграф 1.3 <<дна-irиз международно-правовых и

конституционных основ принудительных работ> посвящен ИЗ}п{ению правовьIх

основ, что В первую очередь, не имеет прямой связи С темой исследованиД' а, во-

вторую, не нашел отражениrI в положениrIх, выносимых на защиту; 4) в

диссертации, к сожаJIению, встречаются опечатки, некоторые грамматические и

и

к
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техничеСкие ошИбки (таК, на стр. б, 18 говоритСя не о принуДительных, а об

исправительных работах; на стр. 20 содержkттсядва одинаковых абзаца),

Мuнжевой Таmьяньl Феdоровны. отзыв положительный. отмечены следующие

замечаниjI: 1) положения, выносимые на защиту, в большинстве своем сложны в

плане понимаНиrI новиЗны. А первое положение (как и 7) отвечает на вопрос, что

сделано и что надо сделатъ, например, ((установлено, что исполнение

принудительных работ вне исправителънъIх центров явJIяется наиболее

перспективной и востребованной в будущем его формой. "наблюдается насущная

потребность в передвижных (мобильных) rtасткаю), Это скорее объясняет

актуаJIъность избранной темы, на защиту следовало бы вынести теоретиLIеское

обоснование важности законодательного реryлирования испоJIнени,I

принудительных работ вне исправиТелъньIх центроВ с упороМ на их

организационно-материаJIьное исполнение с особенностями воздействия на

осужденных, способствующее большей их ресоци€tлизации и становлению на

путь исправления; 2) в пятом положении, выносимом на защиту, представлены

рассуждения соискателя по важным, по его мнению, асIIектам воспитательной

работы с осужденными к принудительным работам с выделением свойственных

всем наказаниям, не связанным с изоляцией от общества положительных и

отрицательных моментов - с одной стороны дающих возможность поддерживатъ

навыки общения и жизни в обществе, а с другой - представляющих опасность

негативного внешнего влияния на осужденного, усуryблениrI кримин€rлизации

личности при минимulльном внешнем контропе. Пр" этом обращено внимание на

положительно зарекомендовавшие себя коллективные формы воспитательной

работы, осуществляемые сотрудниками участков исправительньIх центров и

особенности воспитателъной работы именно с этой категорией осужденных,

предложить им приемлемые формы такой работы, новые формы контроля за их

поведением; 3) в содержании ý 2 главы первой диссертации ((теоретические

rIастков исправительных

центры. Это констатация

уIреждениЙ, функционирующих как исправителъные

того, что естъ, общих ttоложений, а надо выделить

основы исполнениrI уголовного наказания в виде принудителъных работ вне



исправительных центров) (с. 38-а8) усматриваются теоретиtIеские основы

6

не

работников

диссертации. в

заявленного порядка исполнения принудитепьных работ, В тексте всего одна

сноска на работу И.в. ,щворянскова о демонстрации стремления законодателя в

конструКции ст. 53.1 ук рФ отрzвитЬ более ГУчlаННЫй подхоД к уголоВНОIпry

правосудию, избегzш изоJUIции как средства карательного воздействия, когда это

не явJUIеТся абсолютно необходимыМ. ПоложениrI теории И воззрения }п{еных на

исполнение принудителъных работ вне исправителъных центров не отражены и в

выводе конца параграфа; 4) слабо дJIя кандидатского исследования отражена

эмпирическая база во введении. Не солидно при современньIх возможностях

обобщения материалов практики ограничиться данными периода 20118-2021r

годов, кроме того, период анапиза результатов собственного социологического

исспедования (опроса и анкетирования 128 практических

(сотрудников) исправительных центров вовсе не обозначен с, 11

то же время на с. 4, 5 диссертации приведены неопубликованные данные по числу

созданньIх исправительнъIх центров и учреждений для отбывания осужденными

накzвания в виде принудительных работ, численности осужденньIх к

принудителъным работам, прошедших по )лIетам, нак€вание которым назначено

на основ анииприговора суда и Др. по состоянию на 3|.L2.202З; 24.05.2024 и за 9

месяцев 2о24 г.; 5) ни одно из выносимьIх на защиту положений не содержит

рекоменд аций по совершенствованию соответствующих норм уиК РФ, в то

время как положение ч. 7 ст. 16 уиК РФ в аспекте заявленной темы исследования

явно нуждается в дополнении после слов ((исправительным центром) словами

(шибо вне его). Редакция может быть разной. Дктуалъно было бы и предложение

о IIризнании утратившим силу IIоложения ч. 5 ст. б0.8 уик РФ о возможнооти

необеспечения осужденных К принудительным работам трудом, Уж лу{ше

ходатайствоватъ в подобных ситуациrIх об обязателъной замене этого наказания;

- офuцuальноZо оппоненmа - dокmора юрuduческLtх наук, dоценmа Груtuuна

Феdора Влаdtлпtuровuча. отзыв попожительный. отмечены следующие

замечания: 1) не совсем корректно ссьшаться в акту€lлъности на ведомственный

нормативныЙ правовой акт (с. 4), не упоминая Федеральный закон от 18.07,2019

Ns 179-ФЗ ((О внесении изменений в Уголовно-исполнительный кодекс
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Российской Федерациш>, во исполнение которого и был lrринят данный

подзаконный акт; 2) в отдельных сл}чаях автор позволяет себе весьма

категоричные высказыв ания, которые, как минимум, вызывают сомнения,

Например, на с. 12 соискатель утверждает, что <<Выявлены и решены проблемы

исполнения наказания в виде принудительных работ>, В связи с этим хочется

уточнить, теперь проблем, связанных с исполнением принудительных работ, не

остчlпосъ; 3) положение ц)и, выносимое назащиту соискателем, по сути, рЕlзвивает

и даже частично дублирует tlepBoe положение в части слов ((создание

исправительного центра изначально либо на базе имеющихся на балансе

территори€UIьньIх органов уиС помещениЙ, не всегда позволяет эффективно

исполнять данное накЕвание)). Отдельные положения, выносимые на защиту (пять

и шесть), частично дублируют текст из раздела ((Нау{ная новизна>>;4) в структуре

работы, с точки зреншI ее объема, присутствует некоторый дисбаланс, Так,

например, парацраф 2 первой главы состоит из 10 страниц, а параграф 3 той же

главы - из б0. При этом, положениjI такого объемного параграфа в части

международньIх докуменТов, к сож€Lлению, не нашли своего прямого отражени,I в

положениях, выносимых на защиту; 5) в целом позитивно оценивая выявленные

соискателем В третъем параграфе второй главы основные аспекты воспитательной

работы с осужденными, проводимой при исполнении принудительньж работ,

хотелосъ бы все-таки увидеть в исследовании особенности проведения

воспитаТельной работы именно вне исправителъньIх центров, как это заJIвлено в

н€ввании параграфа. Кроме того, Вряд ли в настоящее время возможно говорить о

((перевоспитании)) осужденных (с. 178, 181), так как TaKаlI цель в действующем

уголовно-исполнительном законодательстве искJIючена; 6) в работе встречаютоя

отсылки (на с. |62и2|4)к отмененным в настоящее время Правилам внутреннего

дисциплинарной комиссии исправителъного центра (приказ Минюста России от

06.08.2014 J\b 165); 7) к сожЕшению, рабоТа не лишена некоторьш грамматических

распорядка исправительных центров

Минюста России от 29.I2.20tб Ns

уголовно-исполнительной системы (приказ

329), а также Типовому положению о

и технических ошибок (например, н8 с. 6, в ра:}деле (Степень науIной



ра:}работанности)), а также на с. 18 говорится не о принудИтельньгх, а об

исправитепъных работах; на с. 20 два одинаковых абзаца).

на автореферат диссертации поступили отзывы:

- Павленко Днdрея днаmольевlлча, доцента кафедры испопнения наказаний

обеспечения деятелъности уголовiто-исполнительной системы

кulзенного )чреждениJI дополнительного профессион€tльного

образования <<ТомскиЙ институт IIовышения ква-пификации работников

Федеральной службы ис11олнениrI наказаний>>, кандидата юридических наук,

доцента (завереН начаJIънИком инсТитута.ЩворчоВым ВасИлием Борисовичем). В

качестве замечаний отмечено следующее: 1) на с. 5 диссертант справедливо, на

наш взгJUIд утверждает, что <<наиболее востребованной формой организации

принудительньгх работ является их исполнение вне исправительных центров, в

рамках создаваемътх УФИЦ и мобильных (передвижных) бригад с условием

обеспечения проживания и других потребностей за счёт предприятий,

использующих труд осужденных и на их имущественной базе>>. Однако даJIее в

автореферате отсутствует информачия о мобипъньтх (передвижньгх) бригадах; 2)

Нуждшотся в дополнителъном уточнении от соискателя какие именно изменениrI

он предлагает внести статъю 60.4 УИК РФ (с. 28); 3) Отдельные положени,I,

выносимые на защиту (пять и шесть), частично повторяют текст о науIнои

новизне исследования.

- Скрuпченко Нuньt Юрьевньl, профессора кафедры уголовного права и

процесса Федерального государственного автономного образовательного

у{реждениJI высшего образования <<Северный (Дрктический) федералъный

университет имени М.в. Ломоносова>, доктора юридических наук, доцента,

отзыв содержит следующее замечание: в диссертации есть параграф ((АнЕuIиз

международно-правовъIх и конституционньIх осноВ принудИтелъньIХ работ>>.

Однако, в IIоложени'Iх, выносимых на защиту, этот аспект не нашел отр€Dкения.

_ гоmчuной ларuсьt влаdшиuровньt, профессора кафедры уголовного права,

криминологии и уголовно-исполнителъного права Санкт-Петербургского

юридиtIеского института (филиала) ФедераjIьного государственного к€венного

и правового

Федерального

образователъного у{реждения высшего образования <<университет прокуратуры



Российской Федерации>, доктора юридических наук, профессора.

положительный. В качестве замечаний ук€вано следующее: 1)

уIреждениJI

Министерства

отзыв

Анализ

воспитательной работы с осуждёнными к принудительным работам не вьUIвил

специфики применительно к отбываrощим наказание вне исправительньIх

центров. ОднакО это не снижает высокоЙ оценки диссертационной работы; 2) В

эмпирической базе исследования также заявлено о результатах собственного

социологического исследования (опроса и анкетирования |28 практических

работников). Необходима конкретизация, когда проводилосъ исследование и по

какому критерию отбиралисъ респонденты,

- Ефремовой Ирuньt Алексеевньl, профессора кафедры прокУрорскоГо

надзора и криминологии Федерального государственного бюджетного

образователъного }п{реждения высшего образования <Саратовская

госУДарсТВеНнаяюриДическаяакаДеМи'D)'доктораюриДическихнаУк,ДоценТа.

отзыв положитепьный. В качестве замечаний указано следующее: 1) Третъе

Положение'ВыносимоеНаЗаЩиТУ'яВляетсялоГиЧескиМпроДолжениеМперВого.

поэтому их надо было либо объединитъ, либо изложить последователъно одно за

другим; 2) Четвертое положение, выносимое на защиту, не имеет прямой связи с

темой исследования.

- Тепляu.luна Павла Влаdшwuровuча, профессора кафедры уголовного права

и криминологии Федершrьного государственного кЕвенного образовательного

высшего образования <<сибирский юридический институт

внутренних дел Российской Федерации), доктора юридиtIеских

наук, профессора (подписан заместителем началъника кафедры уголовного права

И криминоJIогии, к.ю.н. ЗаваРыкиныМ Илъей Николаевичем), Отзыв

положителъный. В качестве замечания отмечено след}ющее: видится не совсем

понятным, в чём заключается именно качественный надзор со стороны

админисТрации )лIастка, который, как отмечается в автореферате, <<будет

закJIючатъся в наблюдении и контроле за поведением осуждённых к

принудителъным работам в исправителъном центре, по месту работы и в инъIх

местаХ их пребывания>. Ведь в ч. 1 ст. 60.18 уиК РФ также закреплено, что

(111адзор за отбыванием наказания осуждёнными к принудительным работам
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осуществляется административного центра и состоит в набJffодении и контроле за

поведением осуждённых в исправительном центре и по месту работы, а также в

иных местах их пребывания).

Во всех отзывах сделан вывод о том, что диссертация Мустафаева Заура

рамис оглы соответствует критериям, установленным Положением о

присуждении rIеных степеней, а ее автор заслуживает присуждениrI 1лlеной

степени кандидаТа юридических наук по науtIноЙ специ€tлъности 5.I.4. Уголовно-

правовые науки (юридические науки).

Выбор официальных оппонентов и ведущей организации

обосновывается тем, что: официальный оппонент Минязева Татьяна Федоровна

являетсЯ одниМ иЗ ведущиХ специ€tлИстоВ пО вопросаМ реализации целей

уголовного наказания в процессе его исполнения, имеет На}rчные гryбликации по

проблематике диссертационного исследов аklия; официальный оппонент Грушин

Федор Владимирович явJUIется одним из ведущих специztпистов по вопросам

развития уголовно-исполнительной политики Российской Федерации в

отношении правового статуса осужденньIх, явJIяется автором работ по теории

проблемам обеспечениrI правового положения подозреваемых, обвиняемъIх и

осужденных; ведущая организат\ия - Федеральное государственное бюджетное

образовательное у{реждение высшего образованиrI <Орловский государственный

университет имениИ.С. Тургенева) обладает на}чным и кадровым потенциЕtJIом,

обеспечивающим возможность определениrI науrной и практической ценности

диссертации, выполненной по научной специutJIьности 5.1.4. Уголовно-правовые

науки (юридические науки) и теме диссертационного исследования,

щиссертационный совет отмечает, что на основании выполненньtх

соискателем исследований :

- разработаны теоретические основы исполнениrI принудительных работ

вне исправителъных центров на базе имущества, предоставляемого

безвозмездное пользование организациями, использующими труд осужденных

принудительным работам;

- сделан вывод, что исполнение принудительных работ вне исправительных

в

к

центров является наиболее перспективной формой исполнения этого нак€ваниrI;
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- доказано, что начинЕш с rrериода действия Соборного уложениrI 1649 г.

наблюдаласъ последовательная направленностъ политики государства нарешение

экономических проблем за счет Труда осужденнъш;

- арryментировано, что создание исправителъного центра изначаJIьно либо

на базе имеющихся на балансе территориztльных органов уиС помещений, не

всегда позвоJuIет эффективно исполнять данное нак€вание;

- обосновано, в том числе в результате из}п{ения международно-правовых и

конститУционныХ осноВ применениrI данного вида накЕвания что реализацшI

конститУционного принципа равенства означаеТ запрет осуществJUIть

дискриминацию прав осужденного в зависимости от каких-либо социальных,

демографических, религиозных, половых и прочих признаков;

рulзрывать полезные соци€tльные связи,

и жизни в обществе зависит от

- выявлено, что успешная воспитательая работа, а также возможность не

сохранять необходимые навыки общения

отсутствия изоляции осужденных к

принудительным работам вне исправителъных центров;

докЕвано, что осужденные, постоянно проживавшие до ,i"r"aae"-

приговора на территории региона, где они отбывают накЕвание, более склонны к

совершеНию правОнарушеНий, поскоJIъку у них сохраняются социЕlпьные связи, в

том числе - кримин€rльного характера, что способствует их делинквентному

поведению;

- аргументированы авторские предложениrI, направленные на повышение

эффективности профилактической работы с осужденными к принудительным

работам вне исправительных центров, в том числе при разработке планов

профилактической работы и ее осуществлении в участкаХ исправиТельныХ

центроВ либо )пIастках исправиТельных уrреждений, функционирующих как

исправительные центры.

теоретическая значимость исследования определяется тем, что

сформулированные и обоснованные выводы и положениrI являются весомым

вкJIадоМ в р€ввиТие теории науки отечественного уголовно-исполнительного

права и криминологии. Положения, выводы и предложения, сформулированные в

работе, моryт быть учтены и использованы для совершенствоВаниядейСтвующегО
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уголовно-исполнительного законодателъства аспектеуголовного

в

к

реryлирования н€}значения и исполнениrI нак€вания в виде принудительных работ

вне исправительньж центров.

Рассмотрены теоретические основы исполнения принудителъных работ, в

том числе - вне исправительных центров на базе имущества, предоставJuIемого

безвозмездное пользование организациями, исrrользующими труд осужденньж

принудителъным работам; выявлены особенности исполнениjI данного наказаниrI;

исследованы международно-правовые, конституционные и уголовно-

исполнительные основы примененшI данного вида нак€}зания; проведено

ретроспективное исследование привлечениrI к труДу осужденных без изоляции их

от общества.

выявлены и решены проблемы исполнения накzвания в виде

принудителъных работ. Изуrено состояние проводимой воспитателъной и

профилактической работы с осужденными к принудительным работам;

сформуЛированЫ предлоЖениjI пО совершеНствованию исполнения данного

нак€вания вне исправительных центров с yEIeToM особенностей, определенньIх

исследованием.

на основе проведенного анализа сформулированы новые положениlI

теоретического и практического характера, направленные на совершенствование

исполнения принудителъных работ вне исправительных центров, организации и

функционированиrI мобилъных участков для исполнениrt принудительных работ,

в том числе в труднодоступных местах, напримор, в районах Крайнего севера и

Арктической зоны.

,Щоказано, что в настоящее BpeMrI в целом создана необходимuш правов€UI

база осуществлениrI контроля за осужденными к принудитепъныМ работам,

проживающими В общежитиях при участках исправителъных центров

(изолированных участках исправительных r{реждений, функционирующих как

исправительные центры), созданных на базе имущества, предоставляемого в

безвозмездное rrользование организацvIями, исполъзУющими Труд этих

осужденных. Вместе с тем, практика rrок€tзывает ряд недостатков и пробелов в
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правовом реryлировании. Поэтому в рамках исследования были сформУлированЫ

предложениrI по их устранению.

значение результатов исследования для практики подтверждается

положительным эффектом от их внедрениrI:

- в науIнуЮ и образовательнУю деятельность Вологодского института

права и экономики ФСИН России (акт о внедрении от 19.09.202З г.);

Вологодской области (акт о внедрении от t|.06.2024..);

- в уrебном процессе кафедр уголовного права, уголовного процесса и

прокурорского надзора, национ€tльной безопасности Орловского

государственного университета имени и.с. Тургенева (акт внедрения от

04.02.2025 ..);

юридического института Тамбовского государственного технического

университета (акт внедрениrI от |2.02.2025 г.);

в практическую деятельность сотрудников исправителЬнЬIх цеНТРОВ

УФСИН России по Забайк€rльскому краю (акт внедрения от 19.07.2024 г.);

в практическую деятельность сотрудников исправителъньгх центров

УФСИН России по Республике Бурятия (акт внедрения от 29.07 .2024 г.).

Оценка достоверности результатов исследования выявила:

диссертациrI осIIовывается на положениrгх общеЙ ТеОрИИ ПРаВа,

уголовного, уголовно_исполнительного права и криминологии, автор опирается

на принципы историзма, всесторонности, объективности, конкретности истины,

связи теории и rтрактики, что придает результатам работы качества достоверности

на)чного исследов ания;

совокупности общена1..rньгх (анализ, синтез) и частно-На)пrных (форма-гrьно-

юридиЕIеский, сравнительно-правовой, историко-правовой, статисТиЧеСКИй)

методов исследования, соответствующих поставленным исследовательским

задачам;
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статистических, социологических, документ€lльных исследований, проведенньtх в

соответствии с устоявшимися методиками сбора и анапиза научной информации,

в частности: а) на критическом анализе нормативных правовых актов Российской

Федерации, анализе подзаконньIх актов, в частности, укzlзов Президента

Российской Федерации, постановлений Правительства Российской Федерации,

приказов Минюста России и ФСИН России и других отечественньIх источников

права, регламентирующих общественные отношениrI, связанные с исполнением

принудительных работ вне исправительных центров; б) на обобщении и анализе

субъектов

- основные положения диссертации соответствуют проверяемым

которые согласуются с иными опубликованными работами по

диссертации;

диссертациrI полностью соответствует критериrIм, предъявляемым к

кандидатским диссертациям и изложенным в п. 9 Постановления Правительства

РФ от 24 сентября 2013 г. N! 842 <<О порядке присуждениrI ученых степеней>> (в

редакции от 01.01 .2025 г.), является наrIно-квалификационной работой, в

которои содержится решение на}чнои задачи, имеющеи значение дJuI развитиrI

науки уголовно-исполнительного права и криминологии, в которой изложены

новые на)п{но обоснованные решениrI и разработки, имеющие существенное

значение для р€ввития уголовно-исполнительной деятельности;

Личный вклад соискателя состоит в разработке теоретических и

практиIIеских положений, решающих важную на}чную задачу и обладающих

науrной новизной; обобщении и анализе пол)ченных данных; в формулировке

выводов, дополняющих и рzввивающих теорию регламентации исполнениjI

принудительных работ вне исправительньгх центров; обосновании предложений

по внесению изменений в уголовно-исполнительное законодательство, в

апробации результатов диссертации в 1"rебном процессе и правоприменении.

сулебной и уголовно-исполнительной практики, опросе

правоохранительной и уголовно-исполнительной деятельности;

данным,

тематике

,ЩиссертациrI написана автором самостоятельно, обладает внутренним единством,



15

содержит новые нау{ные результаты и положения, выдвигаемые дJuI публичной

защиты, и свидетельствует о его личном вкJIаде в уголовно-правовые науки.

в ходе защиты диссертации соискателю были заданы следующие вопросы.

жаров с.н., доктор юридических наук, профессор: <вы поставили в работе

дпя достижения цели семь задач. Какую из этих задач Вы считаете основной и как

она была решена?).

Никодимов и.ю., доктор юридшIеских наук, профессор: ((какова

эффективностъ воспитательной работы?>.

ГIлохова в.и., доктор юридшIеских наук, профессор: <<Хотела уточнить

количество работ. Хочу, чтобы Вы всем пок€tз€lли актуапьность этого. Это намного

больше? Наверное, меньше, да? Опросы это недостаточно достовернаrI

информация. Рецидив! >.

Корма в.д., доктор юридических наук, профессор: <<Какая категори,I

осуждённых скJIонна к совершению преступлений и почему? Это зависит от

региона?>.

Соискателъ Мустафаев З.Р.о., опираясъ на результаты своего исследованvIя,

развернуто и аргументированно ответил на все поступившие вопросы.

В качестве неофициЕtлъных оппонентов на заседании выступили старший

инспектор по особым пор}rc{ениям отдела по работе с кадрами территори€Lльных

органов управлениrI кадров Федеральной сrryжбы исполнения наказаний

Российской Федерации, к.ю.н., полковник внутренней сrryжбы Забелин Антон

длександщрович, и проректор Российского университета адвокатуры и нотариата

имени Г.Б. Мирзоева, Д.Ю.Н., профессор Букалерова Людмила Александровна.

На заседании 25

постановил:

сентября 2025 года диссертационный совет

,щиссертация Мустафаева Заура Рамис оглы на тему: <<исполнение

принудиТельньD( работ вне исправительньIх центров> является нау{но_

квалификационной работой, в которой содержится решение науrной задачи,

закJIючающейся в теоретическом обосновании об исполнении принудительных

работ вне исправительных центров, совершенствованиrI соответствующего

законодательства и правоприменителъной практики.



16

,Щиссертация Мустафаева Заура Рамис оглы на тему <<Исполнение

принудительных работ вне исправительных центров> соответствует паспорту

науrной специ€rльности 5.1.4. Уголовно-правовые науки (юридические науки) и

по сtsоему содержанию и оформлению отвечает требованиям, предъявJIяемым к

кандидатским диссертацшIм и изложенным в пп. 9-I4 Постановления

Правительства РФ от 24 сентября 2013 г. Ns 842 <О порядке присуждения уrеных

степеней> (в редакции от 01.01 .2025 г.).

IIа заседании 25 сентября 2025 года диссертационный совет принял

решение присудить Мустафаеву Зауру Рамис оглы rIеную степень кандидата

ЮРИДИЧеских наук по научной специ€lльности 5.1.4. Уголовно-правовые науки

(юридические науки) зарешение наrIной задачи, имеющей значение для рчввитиrI

уголовно-правовых наук.

При проведении тайного голосования диссертационный совет 7 5.2.0|6.02,

созданный на базе автономной некоммерческой организации высшего

образования <<Российский новый университет), в количестве 15 человек, из них

10 докторов наук по на)чной специЕlльности 5.1.4. Уголовно-правовые науки

(юридические науки), )пIаствовавших в заседании, из 19 человек, входящих в

состав совета, прогопосовulпи: за - 15, против - 0, недействительных бюллетеней

-0.

Председатель

диссертационного совета 7 5.2.0|6.02

доктор юридических наук, О.С. К1^lин

Ученый секретарь

диссертационного совета 7

кандидат юридических наук, д

25 сентября2025 года

А.Р. Корнилов
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