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изу^rение содержаниJI диссертационного исследования 3.р. Мустафаева

<<Исполнение принудительных работ вне исправительньж центров),

автореферата данного исследования, а также опубликованных на}цных работ

соискатеJUI, в которых отршкены основные на}л{ные результаты проведенного

исследования, позвоJuIет оценить актуальность представленной на отзыв

диссертации, степень обоснованности сформулированных в ней нhучных

положений, выводов и рекомендаций, достоверность и на)чную ноtsизну,

а также соответствие критериям, установленным длlI такого вида работ.

Акmуольносmь melvlbl 1uссерmацuонноzо uсслеOобанl]я. Система

уголовных наказаний Российской Федерации, с )лIетом влияниrI всевозможных

факторов, реryJIярно изменяется. Федеральным законом от 7 декабря 2011 г.

Nb 420-ФЗ (О внесении изменений в Уголовный кодекс Российской

Федерации и отдельные законодателъные акты Российской Федерацию>

в систему уголовных наказаний был включен новый вид - ((принудительные

работы>>,,Щанное изменение было вызвано неrrрекращающимся процессом

ryманиза ции и с овершенств ования системы уголовных наказаний.

Начиная с 20Т7 года (с момента фактического введениrI в действие

принудительных работ) рассматриваемое наказание прошlrо определенный

путь в своем развитии. По итогам 2017 года количество осужденных



кпринудительным работам в Российской Федерации составило 523 человека,

что равнялось всего 0,0В % от количества осужденных ко всем видам

наказаний, в 201в году к принудительным работам в России было осуждено

1030 человек, что сосТавилО 0,16 О/о, а в перВом ttоJц/годии 2019 года доля

осужденных к принудительныМ работам была 0,27 уо. По итогам 2023 года

количество осужденных к принудительным работам в Российской Федерации

составило 15 342 человека, что равшIется 2,76 Yо от количества осужденных

ко всем видам наказаний.

Однако, как показываеТ практика, потенциал гtринудительных работ

значительно превышаеТ имеюшIуюся долю в системе уголовных наказаний.

одной из особенностей данного наказания, по сравнению с иными

наказаниями, явJuIется То, что оно в большинстве слrIаев назначается

не на основании обвинительного приговора суда, а в результате 3амены

неотбытой части лишениJI свободы более мягким видом наказаниrI в порядке

ст. В0 ук рФ. Вряд ли такой дисбаланс можно считать положительной

практикой.

с 2020 г. введена возможность созданшI }лIастков, распоЛоженньЖ

вне исправительных центров, но в пределах субъектов Российской Федерации,

на территориJIх которых они находятся

организацшI, на которой используется

имущество в безвозмездное пользование в пределах того субъекта Федерации,

где расположен соответствующий исправительный центр. она же доJDкна

предоставить общежитие дJIя шроживаншI осужденных и другие помещения,

имущество, необходимые дJUI обеспечения условий и порядка отбывания

наказания осужденными. Кроме того, на организацию возлагаются функции

по оказанию содействия исправительному центру вматериально-бытовом

и медико-санитарном обеспечении осужденных, а также по контролю

за их поведением.

Складывающztяся тенденциrI

вне исправительньж центров требует

организации принудительных работ

рассмотрениrI особенностей исполнения



принудительных работ в }л{астках исIIравительных центров (изолированных

}л{астках, функционирующих как исправительные центры,

при исправителъных учреждениях), созданных на базе имущества,

предоставJIяемого в безвозмездное пользование организациями,

испопьзующими труд осужденных к принудительным работам, а также

И3)пIение опыта сотрудничества с хозяйствующими субъектами,

организующими труд осужденных на базе своего имущества, Это в свою

очередь необходимо дJUI совершенствования практики исполнениlI

принудительных работ вне исправительных центров и законодательства,

ее реryлирующего.

Таким образом, актуалъность проведени,I исследования применения

принудителъных работ сомнений не вызывает,

Сmепень обоснобанносmч нс}лlных положенuй быбоOоб u рекоменOацutt,

сфорttулuробанньtх б }uссерmацuu, опредеJuIется, в том чиспе, грамотно

изложенными соискатепем целью и

Сформулированная автором цель диссертации

на}цных знаний о современном состоянии, возможностях и персIIективчlх

исполнениJI гIринудительных работ вне исправительных центров,

соответствует структуре и содержанию диссертации,

Несомненно, с положительной точки зрени,I, следует отIенить

проведенное соискателем социологическое исследование (опрос

и анкетирования 12В практических работников (сотрудников)уФиц (уиц),

подчиненных территориалъным

Вологодской, Воронежской,

органам ФСИН России по Владимирской,

Кировской, Московской, Новгородской,

Ярославской областям, Пермскому, Приморскому и СтавроfIольскому KpajIM,

Республике Коми.

о качестве обоснования на}цных положений говорит И То,

чТоСоискаТеЛъ'ВСВоеМиссЛеДоВании,исttоЛЬзоВаЛДосТаТочноеколиЧесТВо

международных источников, судебной практики, ведомственной статистики

и подзаконных нормативных правовых актов,
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Науная нобuзно работы опредеJUIется, прежде всего, тем, что это - одно

из первых обстоятельных монографических исследования теоретических,

IIрактических, правовых и организационных асIIектов реализации уголовного

наказаниlI в виде принудительных работ вне ис'Iравительных центров,

,Щиссертантом рассмотрены и обоснованы теоретические основы исполнениJI

принудительных работ, в том числе - вне исправительных центров на базе

имущества, предоставJIяемого в безвозмездное пользование организациJIми,

исttользующими труд осужденных к принудительным работам; выявлены

особенности исполнениlI данного наказаниrI; исследованы международно-

IIраВоВые,консТиТУционныеиУгоЛоВно-исIIоЛНиТеЛЬныеосНоВыПриМененшI

ДанногоВиДанакаЗания;проВеДенореТроспекТиВноеисСЛеДоВание
привлечениlI к труду осужденных без изоJUIции их от общества,

структура диссертации Мустафаева Заура Рамис Оглы, соответствует

поставленным задачам. Глава I имеет методологическое значение, оц)ЕDкаJI

концепцию и правовые основы исполнениJI уголовного наказания в виде

ttринудительных работ вне исправительных центров. в параграфе 1.1

исследуется исторический опыт применения уголовных наказаний, связанных

с привлечением осужденных к трудУ. ГIри этом, анализируя советский этап

развитиlI данных наказаний, к сожаJIению, соискатель больше исследует

наказания, которые явились прообразом современных исправительньш работ,

а меры, явJUIющиеся прообразом современных принудительных работ

(условное осуждение с обязателъным привлечением ктруду и условное

освобождение с обязательным привлечением

не рассматриваются.

к труду) IIрактически

во втором параграфе первой главы автором исследуются теоретические

основы ис,,олнениJI уголовного наказания в виде принудительный работ вне

ис11равительных центров. Следует отметить проведенный автором анализ

преимуществ принудительных работ как вида уголовного наказания (с. 3в-39),

Весьма интересным, с практической точки зрения, представJUIется анализ

факторов, влиrIющих на необходимость созданиlI испрaвительных центров



в различных субъектах Российской Федерации с rIeToM экономической,

организационно-струкryрной и демографической ситуации (с. 44-46).

гIравовые и констиryционные основы принудительных работ. Весьма

ориtинальным видится анализ применениJI принудительньш работ сквозь

призмУ международныХ актоВ и Конституции РФ.

представJIяет определенный теоретический интерес проведенный

Российскойавтором анализ правовой позиций Констиryционного

Федерации по замене неотбытой части наказания в виде

принудительными работами (с. В6-В7).

в третьем параграфе первой главы исследуются международно-

лишения свободы

Сула

.щостаточно оригинальным и заслуживающим внимание с практическои

точки зрениrI видится IIредложение соискатеJIя о возможности замены

оставшейся не отбытой части наказаниrI в виде лишениrI свободы

принудительными работами в отношении Лиц, достигших пенсионного

возраста при выполнении ими определенных условий (с. В7-ВВ).

в четвертом параграфе первой главы автором проводится исследование

уголовно-исполнительного реryлирования исполнения уголовного наказаниjI

в виде принудительных работ вне исправительньж центров. На повышение

эффективности процесса исполнениrI принудительных работ направлены

предложениJI соискателrя об увеличении срока до десяти суток краткосрочного

выезда за IIределы исправительного центра непосредственно после шостановки

осужденного на учет и его регистрации по месту пребывания (длrя гражданина

Российской Федерации) или постановки на мицрационныЙ УчеТ ПО МеСТУ

пребыванш (для иностранного гражданина или лица без гражданства) (с. 115).

дналогично можно оценить и предложение о разрешении без yreTa срока

отбывания наказаншI проживаниrI осужденному с семьей на арендованной

или собственной жилой площади в пределах муниципального образования,

на территории которого расположен исправительный центр (с. 115).



глава 2 исследованиJI имеет практическое значение и посвящена

особенностям исполнения уголовIIого наказания в виде принудительный работ

вне исправительньж центров.

В параграфе 1 главы 2 соискателем исследуются некоторые проблемы

организации и порядка исполнения наказания в виде принудительных работ.

С положИтельной точкИ зреншI следуеТ отметитЬ выводы соискателя о роли

организаций и индивидуальных предпринимателей в процессе исполнениrI

наказаниrI в виде гrринудительных работ (с. 140-141),

Вызывают интерес сформулированные автором функционЕlльные

аспекты организации работы в исправительном центре по проведению

социчшьной и воспитательной работы с осужденными (с, t47-14B),

Оригинальным и заслуживающим внимание с практической точки

зрения видится разработанный соискателем алгоритм созданиJI

изолированного }пIастка, фу"пц"онирующего как испрuшительный центр,

который представлен рядом этапов (с. 154-159),

в параграфе 2 главы 2 соискателем выявJIяются и аналИ3ируютсЯ

проблемы исполнениrI уголовного наказаниlI в виде принудительных работ вне

исправительных центров. Следует отметить разработанный автором

исследованиrI проблемный комплекс, связанный с исttолнением наказания

в виде принудительных работ вне исправительных центров, в которой были

вкJIючены такие компоненты как: отсутствие инфраструктуры; недостаточная

координациJI; ограниченные возможности трудоустройства; социальнzlя

адаптациlI; безопасность; организация контроля (с. 1 54- 165).

в параграфе 3 главы 2 соискателем проводится анализ воспитательных

и профилактических мероприятий, проводимых в отношении осужденных

кпринудительным работам вне исправительных центров. Следует отметить

вьUIвленные соискателем основные аспекты воспитательной работы

с осужденными, проводимой при исшолнении принудительных работ (с. 173),



Интересными, хотя и весьма дискуссионными, видятся предложениlI

соискатеJIя об изменении мер поощрениJI и взысканиjI, црименrIемые

к осужденным, отбывающим принудительные работы (с. 209-210).

В закJIючении диссертации З.Р. Мустафаева суммируются основные

итоги исследованиlI.

Использованные автором методы

формально -логический,

(сравнительно-правовой, системно-

прогностический и др.), а также

база в целом свидетельствуют о необходимой степени

u обоснобанносmч полrIенных автором результатов,

струкryрный,

ИСТОЧНИКОВЕUI

0осmоберносmч

преобладающЕш часть которьш обладает долlжной новизной.

Использование достижений таких общественных наук, как социологиJI,

педагогика, философия, психология и статистика, позволило соискателю

соединить в исследовании методологические подходы и эмпирические

результаты исследования назначения и исполнениlI уголовного наказzlния

в виде принудительных работ.

Апробация и внедрение результатов диссертационного исследованиlI

в науку уголовного, уголовно-исполнительного права, криминологию,

практику деятельности правоохранительных органов, а также в уlебный

процесс, на наш взгJUIд, достаточны.

Работа изложена хорошим литературным на}цным языком, ее основные

результаты достаточного полно опубликованы в 9 научных работах автора,

Анализ диссертационной работы З.Р. Мустафаева дает основание

оценить ее положительно. Однако некоторые положения и выводы вызывают

сомнения и могут IIослужить основой длlя дискуссии во время защиты, а также

для будущих наrшых работ.

1. Не совсем корректно ссылаться в актуальности на ведомственный

нормативный правовой акт (с. 4), не упоминчш Федеральный закон

от 1В.07.2019 м 179-ФЗ <<о внесении изменений в Уголовно-исполнительный
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кодекс Российской Федерации), во исполнение которого и был приIUтт данный

подзаконныи акт.

2. В отдельных слrIаях автор позвоJuIет себе весьма категоричные

высказываниrI, которые, как миниМУм, вызывают сомнения. Например, на с. 12

соискатель утверждает, что <<Выявлены и решены проблемы исполнениrI

наказаниrI в виде принудительных работ>>. В связи с этим хочется уточнить,

теперь проблем, связанных с исполнением принудительных работ,

не осталось?

З. Положение три, выносимое на защиту соискателем, по сути,

развивает и дФке частично дублирует первое положение В части слоВ

(создание исправительного центра изначально либо на базе имеющихся

на балансе территориальных органов Уис помещений, не всегда позвоJIяет

эффективно исполнlIть данное наказание>>. Отдельные положениlll выносимые

на защиту (пять и шесть), частично дублируют текст из ра3дела <<Науrная

новизнa)).

4.В структуре работы, с точки зрения ее объема, присутствУеТ

некоторый дисбаланс. Так, например, параграф 2 первой главы состоиТ

из 10 страниц, а параграф 3 той же главы - из 60, При этом, положения такого

объемного параграфа в части международных докуменгов, к сожалению,

не нашли своего прямого отрчDкения в положениlIх, выносимых на защиту.

5. В целом позитивно оценив;uI вьlявленные соискателем в третьем

параграфе второЙ главЫ основные аспекты воспитательной работы

с осужденными, проводимой при исполнении принудительньш работ,

хотелось бы все-таки увидеть в исследовании особенности проведениrI

воспитательной работы именно вне исправительных центров, как это зЕUIвлено

в названии параграфа. Кроме того, Вряд ли в настоящее времJI возможно

говоритЬ о ((переВоспитанИи) осужДенных (с. 17в, 1в1), так как такuш цель

в действующем уголовно-исполнительном законодательстве искпючена.

6. В работе встречаются отсылки (на с. t62 и 2|4) к отмененным

вн)цреннего распорядка исправительных
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в которой проанализированы

иисполнения уголовного

вне исправительных центров.

наказания в виде принудительных работ

центров уголовно-исполнительной системы (приказ Минюста России

от 29.12.20]16 Nb 329), а также Типовому положению о дисциплинарноЙ

комиссии исправительного центра (приказ Минюста России от 06.0В.20|4

Nb 165).

7. к сожалению, работа не лишена некоторых црамматических

и технических ошибок (например, на с. 6, в разделе <<Степень науrной

разработанности)>, а также на с. 1В говорится не о принудительных,

а об исправительных работчlх; на с. 20 два одинаковых абзаца).

Вместе с тем изложенные выше замечания явJuIются достаточно

частными, либо носят дискуссионный или технический характер и могут быть

предметом обсуждениrI в диссертационном совете, В целом они не колеблют

общего положительного впечатлениrI от диссертации З.Р. Мустафаева,

современные проблемы в сфере назначения

Содержание диссертации З.Р. Мустафаева достаточно lrолно oTp€DKeHo

вмногочисленных опубликованных работах автора и в автореферате.

,Щиссертация написана автором самостоятельно, обладает вщ.Iренним

выдвигаемыеединством, содержит новые на}цные результаты и положениlI,

для гryбличной защиты.

На основании изложенного следует приЙти к выводу, что диссертация

<<исполнение принудительных работ вне исправительных центров)

представJuIет собой наrIно-квалификационную рабоry, в которой

автором исследований решена на}цнztя задача,

дJlя развитиrI науки уголовного, уголовно-

криминологии, а также дJUI практическои

испопняющих уголовное наказание в виде

принудительных работ.

ПоложениrI о ttрисуждении уrёных степеней,

Правительства России от 24.09,2О|3 М S42

на основании выполненных

имеющaш вчDкное значение

исполнительного права и

деятельности уrреждений,

В соответствии с п.п. 9-14

угверждённого постановлением



(с изм. и доп., вступ. в силу с 01.01 .2025), даннЕuI работа отвечает

требованиям, предъявJIяемым к кандидатским диссертациям, а ее автор -
Мустафаев 3аур Рамис Оглы заслуживает присуждениrI уrеной степени

кандидата юридических наук по науrной специальности 5.1.4. Уголовно-

правовые науки (юридические науки).

Официальный оппонент:

главный науrный сотрудник отдела
по совершенствованию нормативно-правового

реryлированиlI деятельности уголовно-исполнительной
системы центра изr{еншI проблем управлениlI
и организации исполнения наказаний
в уголовно-исполнительной системе
ФКУ НИИ ФСИН РОССИИ

доктор юридических наук, доцент
23 июtlя 2025 г.

тел. +7 (495) 9В7-60-41

Специальность, по

диссертацшI: 12.00.0В

исполнительное право.

Ф.В. Грушин

e-mail : fеdоr062@уапdех.гu

которой официальным опrrонентом защищена

уголовное право и криминология; уголовно-

Контактные данные: Федор Владимирович Грушин,

Место работы: Федеральное казенное )цреждение <<HayrHo-

исследовательский институт Федеральной службы исполнения наказаний>>

(НИИ ФСИН России). Адрес: 125130, г. Москва ул. Нарвская д. 15а, стр. 1,

тел. +7 (495) 9В3-93-23, Сайт: https://nii.fsin.gov.ru Электронная lrочта:

nii@fsin.gov.ru

Подгtись

bPooH^uвnoH'

10


